»A kimivelt emberfé programjdhoz hiven...”

(Tall6zas a sziiletése 200. évfordul 6jara megjelent Széchenyi-irodalombadl)

1991. szeptember 2l-e — Széchenyi Istvan
sziletésbnek 200. évforduldja. E jeles akaombdl
tudoményos és miiveldés intézmeények, tarsasagok,
egyediletek, folyoiratok és konyvkiadok emlékeztek
meg a XIX. szézadi liberdlis reformmozgalom kezde-
ményezéjérol, aki, mint annyi szellemi féklyavivonk,
deit§l szarmaztatta & az Ujitd torekvések tiszteletét.
Annak a nagybirtokos fénemes csaladnak az
ezmeisegét folytatta, amely mar a XVIII. szézad
mésodik fdében a fdvildgosult reform témogat6i
kozé tartozott: apja, grof Széchényi Ferenc 1802-ben
megalapitotta a Nemzeti Mdulzeumot, illetve a
Konyvtart; anyja, grof Fedetich Julianna pedig a
keszthelyi Georgikon létrehozdjanak, grof Fedtetich
Gyorgynek angvére.

Orokséget vitt tovabb. Nemcssk a nagy értéki
anyagi javakat, hanem térsadalmi dlésa — a csadad

bizonyitott hagyomanyai szerint — parancsol6
fdelossigérzetét, elsdsorban a  kultira haza
gyokereinek a megwzilarditaséért, a térsadaom
jOlétének a megteremtéséert.

Kozdeti induldsa lavanyos az Akadémia anyagi
dapjainak megteremtése, amit az orszéggyilés
kerlleti Ulésén, 1825. november harmadikan jelent
be. Ezt megel6zéen, ugyancsak 1825-ben, ezt jegyzi
be naplgjdba: ,Boldog jovendd nemzedék! A miénk-
né nagyobb és dtaldnosabb tudastok turelmesebbé
szelidebbé, erényesebbé és kovetkezésképp boldo-
gabba tez majd benneteket, mint mi vagyunk —,
fogadjdtok szivesen szirke eleitek  egyikének
Udvozletét.” Ezek a sorok azonban nemcsak a
haladasha vetett hitet sugalljdk, hanem a langéxz
keserli felismerését is — hozza hasonldan a legtdbbét
—, hogy kora térsadalméban nem reméd tamaszt és
megértést. Az alkotni vadgyd meddd hitét is, hogy a
legszebb tulgjdonsdgokkal illuzérikusan felruhazott
utokor mad valdra vdtja dmait. Az indulashoz
tartozik a kor nagy konzevativ politikusanak,
Metternichnek jodésa is ,On a tarsasaga aruldjava
lesz — szomorG véget fog érni, mindkét oldalon
drontja a dolgat...” A vég: 1860. aprilis 8-an: a
Déblingben vizsgdlatot tartd bintetétorvényszék ezt
dlapitia meg: ,A grof teste egy zsdllyeszékben Ul

helyzetben taldltatott, mindkét karjai combjaira
leeresztve, a bal oldali combon fekidt a kilétt
pisztoly. A fg bal oldala teljesen szétzGzva volt, a
koponya négy-6t |épésnyire hevert a foldon; a velé a
faakon és szoba tetgén szertefeckendve” A két
polus kozott tépelddésekkel, kétségekkel megfogal-
mazott irdnyeszmék, pusztéba kidtott figyelmez-
tetések, de anyagilag is megvadsitott nagyszerii
tervek, amelyek mindannyian a fadakon és a szoba
tetején szétfroccsent agy termékel voltak. A korszak
zaklatott torténelme egyben Széchenyi Istvanéisvolt.

Mé& éetében a ,legnagyobb magyar”. Kossuth
nevezte e igy, Széchenyi maga ebben hozzador-
golodzést 14, de késsbb voltak olyan vélekedések is,
hogy ezzd a jelzével Kossuth végeredményben olyan
magasra emelte ki ellenfelét a kdzdetbdl, hogy ezdltal
elérhetetlenné VAt nemzete szdméra:  éettelen
bavannyd Széchenyi sohasem szémithatott arra,
amire Kossuth: hogy lelkes tdmeg kovesse. Méy
gondolatai, de az értelem sziiite gondolatok mellett
mindig jelen levs, ugyancssk az értedlem sziilte
aggodalmak, kétdyek nem tették akalmassa a
szelemi vezérséggre sem kordban, sem késsbb. A
rokon lélek Németh Lészl6 a ,legtaldnyosabb
magyarnak” nevezte. Taén éppen a Németh Laszl6
szellemi Orokségére  hivatott  fistal magyarsag
legértékesebb  része taldlta volna meg benne
torekvései katfojét. Ezeket azonban zétonyra futtatta
atorténelem.

Szézadunk  totaitarista  rendszerel,  jOllehet
dlanddan és szivesen hivatkoztak tOmegeikre —
anélkil, hogy emberszédmba vették volna azokat, akik
részei voltak ezeknek a tdmegeknek —, elGszeretettel
sgjétitottak ki olyan kozéleti nagysagokat, akiknek
Orokségébsl ki tudtak emeni egy-egy tomegmanipu-
l&cidkra alkalmas jelszénak valé témondatot, nem
tudtak mit kezdeni Széchenyive (de E6tvossel vagy
Dedkka sem, pedig ezek, Koswuthta és masokkal
egyardnt, a polgari szabadsdgot megvalGsitd tarsa
dalom megteremtésén faradoztak). Szegény Kossuth
Lajosnak, akiben mindig volt néptribuni vonas, meg
a politikusnak kikidltott koltodrias: Petdfinek jutott
osztalyrészill, hogy a mésodik vildghaboratdl kezds-
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déen kulénbdzé kéros mozgalmak hivatkozzanak
rgjuk mint défutdrukra. (A kommunizmusnak erre a
gyakorlatdra utal Spira Gyorgy egyik, lennebb
ismerten tanulményais.)

Osszehasonlitasként és annak megdlapitésara,
hogy mit tartott kdvetendének Széchenyibdl az utdkor
két  kulonbdzs  korszakéhoz  tartozd  magyar
tarsadama, nem koénnyii fdadat lenne alaposan
vizsgdlat ala venni az 1941. évi 150 éves és az 1991.
é&i 200 éves évforduld Széchenyi-megemlékezés
anyagét. Azt pédaul, hogy mit tartott Széchenyi
miivébsl  értéknek, kovetendonek egy torténelmi
kényszerpalyan  vergédd, héboriba  keveredett
térsadalom és mit az 50 év nyomasabdl, szellemi
fert6zéstbsl kildbalé nemzedékek. Es azt, hogy mit
értett meg beldle, hogyan tudta értelmezni az azéta
véltozott, gyakran eltorzult, mas fogalmakat kifejezé
terminol 6giét.

1941 termése, Ugy tiinik, béségessbb volt a
maind. lgaz, hogy a készézadik évforduldét teljes
egészében még fd sem tudjuk mérni. (Gondoljunk
cssk  példaul  éppen a torténeti  szakirodalom
folybiratainak nagyon hosszii  éfutési  idejére,
amelynek kovetkeztében az 1991. évfolyamok még
meg sem jelentek, vagy éppen sgjat folydiratunk, az
Erdélyi MUzeum Széchenyi-anyagara, amely 1992-
ben e sorokkal egyiitt jeenik meg.) Az amibdl
tallézhattunk, sokszinii: Ujat hozo, méy eemzd
tanulményok, rangos Ujrakiadésok, az elmaradhatat-
lan alkami irasok és meglepéen kevés magdhdl az
irott életmiibdl. Amin nem csoddkozhatunk, hiszen a
rendszeres Széchenyi-kutatas is kevessk kenyere volt
amultban.

A Széchenyi-mii, illetve a Széchenyirél szdlo
irasok kiadasaban — éppen szemdyéhez kotédd
torténetének megfdeléen — a Magyar Tudomanyos
Akadémiavolt az élenjaro.

A bicentendriumra az Akadémial Kiad6 az aka
lomnak megfelelé elegans kivitelezéshen Széchenyi
Istvén életmiivébdl az Akadémiai beszédeket jelentette
meg. A hdrom beszédet tartalmaz6 kétethez a Magyar
Tudoményos Akadémia elndke, Kosary Domokos irt
utészét. A mlltnak visszafedlé vdaszt nem
kuldhetlink. Széchenyi Uzenetére, sajnos, nem fdd-
hetiink. De megfogadhatjuk 6nmagunkban és egymas
kozott, hogy aapitonk igazi célkitizéseihez, a
kimiivelt emberfé programjahoz hiven a szabad
tudomany, az Akadémia s egyben — magasabb
szinten — a nemzet és az emberiség Uigyét mindenkor
tettre készen wzolgalni fogjuk. Az e kotetben
napvilégot 186 hires akadémiai beszédek — amelyek
igy egybegytijtve eddig még nem kerliltek az olvasdk
kezébe — Széchenyi emléke elétti tisztelgéstinkon tl,
erre kell hogy inspirdjanak valamennyilinket” —
zérja irésat Kosary Domokos.

Az Akadémia folydirata, a Magyar Tudomény
mér a 5. szdmaban kozdl Széchenyi-irasokat. Koséary
Domokos Széchenyi és a nemzeti mivelgdés cimi
hosszabb tanulménya nyitja meg a sort. Ebben arra
vélalkozott, hogy megrgjzolja a ,legnagyobb
magyar” aakjé. Az Unnepi megemlékezések-akal-
mak magukban hordozzék annak a lehetéségét, hogy
az ,Unnepeltrél”  alkotott kép valtozd, néha éppen
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elentmondésos legyen, illetve hogy a megemlékezék
— az adott idészak konjunkturgjanak megfeldéen —
az egésmek csak egy részetét villantsak fel, a
jelenhez idomitva a mullt egy-egy aakjd. Ma
L.amikor nekink egy vésigba jutott rendszerbdl
kellett és kell a felemelkedés Gtjdt megtaldnunk, kéz-
vetlen elédeinknél talan jobban, nyiltabban megértjik
Széchenyi Uzenetét” — bizakodik Kosary. Ugyanez a
szam kozli Antall Jozsef Tudomany és politika cimi
irasét, amely Széchenyi szerepé, a kor nagyjainak a
modern  Magyarorszdg  megszlletéséhen  szerzett
érdemeit a tobbi meghatérozd szereplé egylttescben
értékeli ésafolyamat egészében méltatja

Ezt kovetéen a Magyar Tudoményos Akadémia
1991. évi kozgytuléstnek  keretében rendezett
Széchenyi-emlékilésen (mdus 7—8.) tartott elo-
adasokbdl kozol a Magyar Tudomény 91/8-as széama,
melyet a szerkesztéség teljes egészében Széchenyi
swemélyiségének szentel. Tobbféle Széchenyi-értel-
mezés, -értékel és olvashat6 a folydiratban.

Gergely Andrés a dualizmus kori torténetiras
Széchenyi-képé vézolja, Laczké Mihdly tanulmanya
pedig a pszichidtriai iskola egyik képvisdsjének,
Grinwald Bédanak a Széchenyi-értelmezését —
szerinte Széchenyi betegségének meghatarozd jelents-
sége volt politikai palygan, foként az 1840 uténi
idoszakban — ismerteti, illetve elemzi. Spira Gydrgy
Széchenyi mint ,, konzervativ reformer” cimet viselé
frdsa a vatozd, egymésnak néhol elentmondd, néha
a korszak politikai evérdsainak aérendelt, modosul6
Széchenyi-értelmezéseket veszi bonckés ala  Szekfii
Gyula — irja Spira Gydrgy — olyan képet fedett a
nemes grofrédl, melyhez mint etalonhoz méte a
szerinte  fokozatosan mind mélyebbre hanyatlé
nemzedékek fiait. Szekfii, akinek szemldetformald
igénnyd irt irésai nagy hatdssal voltak a polgarsdg
egy részére, Széchenyit nem liberdlisnak, hanem
Lkonzervativ reformernek” tartja: ,Széchenyi evei
kétstgtdentl  konzervativ.  szellemiiek”  voltak.
Méyusz Elemér vitéba széll Szekfiivel, elutasitia az
elobbi értékelét, s rdmutat arra, hogy a konzervativ
reform lehetésége Széchenyi kordban ,méar emult”.
Méyusz arra a kovetkeztetésre jut, hogy Széchenyi
minden Iényeges ponton ,tdllépte az 1792/93-i
konzervetiv.  reformtorekvések  hat&rdt”, s —
Szekfiivel elentétben — megadllapitja, hogy Széchenyi
torekvései liberdlis jellegiiek voltak. A Széchenyi és
Kossuth kozti ellentét — Mayusz Széchenyi-értel-
mezésében — nem a céokat illetéen |étezett, hanem a
célok fdé vezetd utak-lehetoségek tekintetében. 1920
és 1939 kozott 13 Széchenyivel foglalkozd kotet
jelent meg, meyek Kkilonbdzé értelmezésskben
kozditik meg a liberdlis reformmozgalom kezdemé
nyezjének személyiségét; e koteteket més értéke-
lések is kovették. A Széchenyi-kép aakitasdhoz a
nem céhbdiek is hozzgéarultak. Haldsz Gabor
eswéiben Széchenyir6l mint napl6irordl emlékezik
meg, Németh Laszl6 pedig tobb irdsdban vitdba szal
Szekfii Széchenyi-képével. A kommunista ideoldgia
— abbeli torekvésaiben, hogy a maga szamara el6fu-
térokat banydsszon €l6 a multb6l — a legnagyobb
eréfeszitéssel sem tudott mit kezdeni vele, ugyhogy a
kommunista  mozgalom  eéfutéraiként  beérte
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Kossuthtal és  Petéfivd.  Spira  Gyoérgy — idézett
tanulményanak a végkicsengése ,a térgyat korszak
akotdi Széchenyi politika megfontolasokbdl nem
torzitott, valds képének a megrazolasdt megoldatlan
feladatként orokitették & a kovetkezé nemzedék torté-
netiréira’.

Szintén a Magyar Tudomény Széchenyi-emlék-
szaméban olvashatd Benk$ Lorandnak Széchenyi
nyelvi vonatkozdsi megnyilatkozasait elemzd irasa
(--ki honi nyelviink mellett van, nemzetiink életét
hordja szivében”), meybsl kitinik:  Széchenyit
méyen foglalkoztatja az anyanyelv problematikgja. A
nemzeti  haladésért  folytatott  tevékenységének
ismerete alapjan nyilvanvaléva vaik, hogy az anya
nyelv szerepé nem kordivatbdl hangoztatja;, ez ndla
az ugy politikai-mivel6déspolitikai eszmerendszeré-
nek szervesrésze.

A ,legnagyobb magyarhoz’ valdjdban két
kultira dlt igazén koézd: a német, amely masodik
anyanyedvét adta, napldjdnak, levede j6 részének
nyelve, és az angol, amely reformer Utjan dinditotta.
iraséban azonban Nagy Péter Széchenyi és a francia
kultira viszonyét elemzi (Széchenyi és a franciék),
bizonyitvan, hogy a ,francia izlésnek” nagyobb
viszhangja és tartésabb éete volt a Habsburg
Birodalomban, mint eddig véltuk. Lukécsy Sandor
Onkezével éetét kioltd Széchenyi és az élete dkonyan
eborult dmét, de a maga idgén korszakot nyitd
kolté kapcsolataival foglalkozik.

Az emlékszam az akotd Széchenyit is bemutatja
az olvasbnak: koOzlekedéSdlesztés programjét, a
ha6zést és folyamszabalyozéast érintd tevekenységét,
szerepé a magyar gépipar megaapozéasdban, érde-
meit Budapest felesztésében. Németh  Jozsef
Széchenyi és a XIX. szézadi magyar miiszaki értel-
missg viszonyat taglalja tanulmanyédban (Széchenyi
Istvan és a 19. szdzadi magyar muiszaki értelmiség).

A foly6iraa Konyvszemle rovata Csorba
Lészlnak a 200. éves évfordulora Széchenyi
Istvéanrdl irott népszerti éetrgzét, illetve a Fenyd
Ervin Osszzedllitasaban megjelens Széchenyi Istvan
képeskdnyvet ismerteti.

A Magyar Tudomany 91/10. szdma is visszatér
egy irés ergéig az évforduldra. Pach Zsigmond Pa
tanulményanak cime: Széchenyi, Metternich és az Al-
Duna szabélyozas 1833—34-ben.

A Magyar Tudoményos Akadémia 1991.
szeptember  16-dn  tartott  Széchenyi-emlékiilésének
anyagabdl a Regio 1992/1-es szama Spira Gyorgy
Széchenyi és a nemzetiségi kérdés cimii eldadasat
kozli. Eléadasdban Spira a Széchenyi és a liberdlis
nemes ellenzék nemzetiségi politikga kozott meg-
nyilvédnul6 maéssagbdl indul ki. Ugyanis — megd-
lapitédsa szerint — a liberdlis nemes ellenzék a kérdés
szemldetében &vette a francidktdl a politika nemzet
fogalmét, ami viszont Széchenyi szemléetében nem
fedezhet6 fd. Ebbol aztdn szdmos kilénbség mutat-
haté ki a magyar és a nem magyar honpolgérok jogi
stdtusanak, a kor terminolégigja szerint: természeti
jogaiknak megitéése kérdésthen és kiemelten a nyelv
hasznélatanak igyében.
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Kilon kell szélnunk még ké Széchenyi-forrds-
kiadvényrdl, éppen annak a gondolatmenetnek folyta
tésaként, amelyben azt hidnyoltuk, hogy magdhdl a
Széchenyi-éetmiibdl nem sok jelent meg a kétszéaz
éves évforduldra. Viszont a méar emlitett Akadémiai
beszédek mellett, az, ami hozzénk dljutott, dromére
szolgdhat  az ,igazi” Széchenyit keress mai
olvastnak. A Forrasok a viziigy multjabdl 8. kotete-
ként a Magyar Vizigyi Mluzeum Mészaros Vince
Osszedllitdsdban kiadta Groéf Széchenyi 1stvan al-dunai
diplomaciai kapcsolatai cimi forraskiadvanyét. A
kotetben megjelent levelek, jelentések, leiratok egy
megvalGsitott nagy mi, az Al-Dunaszabayozés
sikere érdekében Széchenyi személyes faradozésainak
tanGsagai, valamint annak a mar emlitett ténynek,
hogy vivédasai, kételyel ellenére Széchenyi milyen
cétudatosan tudott alkotni.

A mésk mi, amit a Szépiroddmi Koényvkiado a
Magyar Remekirék sorozatdban adott ki, a Gergely
Andrés, Spira Gyorgy és Sashegyi Oszkar vélogatasa,
szdveggondozasa, jegyzetel és utdészava eredménye-
ként, Spira Gyodrgy szerkesztésében megjelent
Széchenyi Istvan vélogatott miveinek harom kotete.
Maga a kiadvény kilon elemzést érdemelne, ezittal
csk annyit szeretnénk megjegyezni, hogy akamat
ad az olvasdnak a Széchenyi-detmitben vad emdye-
déxe, ugyanakkor, amint azt az elébbi forrés
kiadvénynak a kapcsan is megemlitettik, az akot6
Széchenyi mithelymunkéinak a megismerésére is.
llyenek pddaul azok a hivatali iratok, ameyeket nem
is szemdyesen irt, hanem — aka mint a Helytar-
totanées kozlekedés bizottsaganak elndke, akéar mint
kozlekedésligyi miniszter — beosztottjaival szerkesz-
tetett meg, de hii tikorképe elgondolasainak, egy-
egy terv megval 6suldsanak Utjét jelzik.

A Magveté Konyvkiadd rangos Ujrakiadassal tisz-
telgett Széchenyi Istvan emlékének. Az es vétoza
tdban mér harom évtizede irodott, de elsd izben csak
1981-ben  megjelent munka Kosary Domokos
Széchenyi Doblingben cimi kotete. A kényv az
detmii mdtd befgezéser az Ein Blick auf den
anonymen Rickblick... genezisében keretet add
kornyezet és korulmény elmdydlt vizggalataval
szamol be az utolsd politikai tett, a gyilkos pamflet
megirasardl, arrdl a béaorsagrél, ahogyan Széchenyi
LA farkas torkdban, mondhatni a Hofburg anyé
kéban hogyan fogott Uj kiizddemhez, szinte remény-
telen poziciobdl, az elnyom6 hatalom ellen, amely
nemzetén végigtiport. S éetpayajdt, amely mar-mar
lezértnak tiinhetett, hogyan toldotta meg egy utolso,
aktiv feezettel, amelyben végul hadénak s,
tiltakozasul, kulén jelentésége lett.” Addig, amig
létezik hatdlom, amely glzsba koéti az egyéni és
szabad kozOsségek érvényesilésének |ehetdségeit, de
régi receptet alkamazva idénként hangzatos nyilat-
kozatokkal kisérli meg bebizonyitani, hogy minden
rendben van, a koényv aktualitésat illetéen kulon
kommentér fdedeges

Nem tartozik ugyan sz6 szerint a Széchenyi-iro-
dalomhoz, mégis meg kell emlékezniink az éetmi
semldtetésének egy olyan fontos és attekinthets
ezkdzérol, mint az Orszdgos Levdta 1991.
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szeptember  30-&n megnyilt kidlitdsa. A torténelmi
forrasok nydjtotta kdzvetlen éményt még az is érzé-
kelheti, aki csak a Levéltari Kozlemények 1991/1—2-
es szamaban megjelent kidlitds kataldgust bongész-
heti (A Széchenyi életmii dokumentumai az Orszagos
Levéltarban — Kidlitas katal6gus, Viss Zsuzsanna

Osszedl|itasaban).
Ami a Széchenyi-megemlékezések hazai vonatko-
zését illeti, intézményeink, folyGirataink — az

anyaorszégiakhoz hasonléan — tisztelegtek a nagy
€el6d emléke el6tt.

Az Erddlyi Mluzeum-Egyedilet, hiven az aapi-
tésakor meghatarozott akadémiai jellegéhez, szilleté-
sének 200. évfordulgjan méltd modon emlékezett
meg Széchenyi Istvanrdl. 1991. szeptember 21-én az
Erddlyi Magyar Kozmiivel6dés Egyedilettel Kolozs-
véart, szeptember 22-én Székelyudvarhelyt az Orban
Baldzs Kozmiivelddés Egyedllettel, szeptember 28-
an pedig Sepsiszentgydrgydn az Orszégos Széchényi
Konyvtar, a Megyei Mivelédés Felligyeléség és a
sepsizentgydrgyi  Székely  Muzeum  kdzremiiko-
déstvel rendezett tudomanyos Ulésszakon a kovetkezo
edldadédsok  hangzottak el:  Fdbian Emné: A
demokratikus tarsadalom és alam Széchenyi
miiveiben; Benkd Samu: Széchenyi eszméinek és
cselekedeteinek erdélyi fogadtatasa; Nagy Gyorgy:
Széchenyi az erdélyi magyar szellemi életben a két
habora  kozott. (Szovegik irdsunkkal egyidgiileg
jelenik meg az Erdélyi MUzeum LIV. kotetében.)

A  Korunk 1991/9-es szama — meynek
sllypontja: a megvédolt értelmissg — Léasadoffy
Aladér versével és Laszl6 Dezsd egy 1932-ben irt
tanulmanyanak (Vallaljuk-e Széchenyi 0rokségét?)
kozléstve innepelte a bicentendriumot.

Benk Samu — aki 1981-ben a Téka sorozatban
megjelentetett egy véogatast Széchenyi miiveibol —
A Hé (1991. 35—38. sz) hasdbjain, tobb lap-
szémban, folytatdsokban, Széchenyi Istvéan irésaibdl
vélogatott szemelvényeket adott kozre Az s
szemelvény a Naplonak azt a részét tartalmazza, mely
Széchenyinek az 1821 nyaréan tett erddyi utazasardl
szdmol be. Ezt koveti Széchenyi st jelentés,
nyomtatdsban is megjdent mivébsl, a Lovakrul
(1828) cimiibsl vett szemevény. Ez a kodnyv, melyet
1830-ban a Hitel kovet (ebbdl is olvashatd egy részlet
A Hétben), valdsagos iskoldt teremtett a magyar
értekezé prozaban. Az 1834—35-ben irt Hunnia cimi
irasbdl kitiinik, az anyanyelv &polasaval egyidejiileg
mennyire fontosnak véli Széchenyi mésok anya-
nyelvének tiszteletét: ,Tartsa meg anyanyelvét hiven
mindenki, otthonitdl ne pértoljon soha 6. [..]
Torekedjék  mindenki,  elkorcsulastdl  rettegve,
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tokélyedlilés felé azon sgjatsdg és eredetiséy aapjain
emekedni, melyekre Isten dlith. S legyen végre
dsstol utolsdig ki-ki védje, gydmola dnnemzetének.
De azért — az emberiségnek ne vajék elenségévé”
A lapban kozzétett szemdvényeken kivil Benkd
Samu elemzi Széchenyi éetmiivének erdélyi hataséat
és viszhangjét, illetve a Széchenyi emlékezete cimi
sorozat zar6 akkordjaként Tiz szubjektiv bekezdéssd
teljediti ki az €626 lapszamokban kozolt frasokat.

Fabidn Ern Széchenyi-esszée (A Hét 1991. 38.
sz) annak a szabadelvii gondolkodd politikus
Széchenyinek a képét rajzolja meg, aki méar a mult
szézadban elismerte a méssaghoz val6 jogot; a szerzé
idészerti problémak &tgondolasdhoz hivja eligazitonak
anagy €l6d szellemi 6rokségeét.

A Hélikon tizenegy folytatasban (1991. 28—38.
sz.) kozli Kecskeméthy Aurél Széchenyi Istvan utolsd
ével és haldla (1849—1860) cimii emlékiratanak
roviditett vétozatdt. A szerzd, aki a forradalom eétt
a Fiata Magyarorszag korében Petdfit is a barétai
kozé sorolhatta, s akit 1854-ben csaszéri-kirdlyi
rendérbiztossA neveztek ki, 1857-t9] rendszeresen
latogatta Széchenyit Ddoblingben, s megirta sorsanak
tragikus végkifejletét.

Széchenyi és Kolozsvar a cime Egyed Akos irasa
nak, mely szintén a Helikon hasdbjain |&tott napvila
got (1991. 39. sz). A szerzd Széchenyi 182l-es két-
szeri kolozsvari tartézkodasanak eseményeit rogziti.

E rovid beszdmolé a Széchenyi-megemlékezés
frott anyagéardl a teljessdg igénye nélkiil készilt. Nem
is készilhetett mésképpen, hiszen a gondolatok
szabad dramlésa, féként a papirra vetett gondolatoké
e tgjakon fikcid csupén, s igy — a lehetéségek szabta
korlatok kozott — a ,, Széchenyi-termés’ szambavevo-
jének meg kellett elégednie azoknak a kiadvanyok-
nak, folyGiratoknak, lapoknak a bemutatasaval,
melyekhez hozz§j utott.

Az emlitett tanulmanyok-irasok s a Széchenyi-
éetmii dapjan megrajzolhatd Széchenyi-lizenet — év-
fordulékon innen és til — mindenképpen arra 6sz-
téndz, hogy a nagy el6d szellemi hagyatéka alapjan
dtoprengjink  magunk  foloétt is. Miképp erre
Osztbndznek Babits Mihalynak 1936-ban irt soral is:
»Reformszavaktdl hangos a levegd, s Ujbdl divat lett
koztink a Széchenyi-pdz. Itt is, ott is fdtartjdk
ujukat, mint a szeleburdi stréber az iskolaban.
Csoddkozom és fdelem fog €. Szobadmba vonulok, s
follapozom az igazi Széchenyi irdsait. Lapjairdl a
pokol levegbje csap ki, a vigasztalan szenvedés tiir-
hetetlen atmoszfégja. Bar mentll gyakrabban fdlla-
poznak 6k is. Ez ellenméreg.”

KovacsKiss Gyongy



